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Under de senaste manaderna har flera betydande avgéranden meddelats inom konkurrensratten, som paverkar
tolkningen och tillampningen av regelverket i olika sektorer. Nedan féljer en kort genomgéng av aktuella rattsfall
och deras potentiella paverkan pa rattsutvecklingen.

3 september: EU-domstolens dom i Illumina mot kommissionen (mal C-625/22)

Den 3 september meddelade EU-domstolen dom i malet Illumina Inc. och Grail mot kommissionen. Domstolen
slar fast att kommissionen saknar behdrighet att granska foretagskoncentrationer under troskelvardena, aven i
fall dar en nationell konkurrensmyndighet hanvisar en transaktion till kommissionen enligt artikel 22 i
koncentrationsforordningen. Domen klargor att artikel 22 inte kan anvandas for att utvidga kommissionens
befogenhet att granska foretagsforvarv som inte nar upp till troskelvdardena. I det korta perspektivet innebar
domen en 6kad forutsagbarhet for transaktioner som ligger under tréskelvardena, men i det langre

perspektivet innebar domen mojligtvis att EU:s regler for foretagskoncentrationer kommer att forandras.
5september: Generaladvokat Medinas forslag i malet Alphabet m.fl. (mal C-233/23)

Den 5 september ldmnade generaladvokat Medina sitt forslag till avgérande i malet Alphabet m.fl., dar Google
vagrar att ge ett konkurrerande foretag tillgang till sin Android Auto-plattform. Generaladvokaten foreslar att

domstolen inte ska tilldmpa de strikta Bronner-kriterierna vid bedémningen av Googles vagran att ge tillgang till
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sin Android Auto-plattform for en app som tillhandahaller en uppsattning funktioner for laddning av elfordon.
Medina konstaterar istallet att ett dominerande féretag som ager en plattform vars affarsidé ar att erbjuda
tredjepartsleverantorer tillgang till plattformen inte kan utesluta, hindra eller fordrdja andra féretags tillgang till
plattformen om det inte kan motiveras objektivt.

5september: Generaladvokat Rantos férslag i Air Cargo Cartel-malen (mal C-367/22 m.fl.)

Den 5 september lamnade generaladvokat Rantos sitt forslag till avgérande i Air Cargo Cartel-malen. Malet
handlar om att ett antal flygbolag framfort klagomal pa att de botféllts pa grund av konkurrensbegransande
agerande i form av en kartell gallande fraktavtal och tillaggsavgifter som ingas utanfér Europa. I sitt forslag till
avgorande foreslar generaladvokaten att EU-domstolen bor bekrafta kommissionens behdrighet att utdéma
boter for konkurrensbegransande avtal mellan flygbolag, samt aven for fraktavtal utanfor EU:s territorium
(kommissionens extraterritoriella behorighet). Generaladvokat Rantos foreslar vidare att domstolen ska ogilla
talanialla de 6verklagade malen, forutom i SAS Cargo Groups mal, samt att férstainstansrattens dom om
nedsattning av boter ska upphavas. Genom forslaget bekraftar generaladvokat Rantos kommissionens

extraterritoriella behdrighet.

10 september: EU-domstolens dom i Google Shopping (mal C-48/22 P)

EU-domstolen faststallde den 10 september kommissionens beslut att bétfalla Google med 2,4 miljarder euro
for att ha gynnat sin egen produktjamforelsetjanst, Google Shopping, framfér sina konkurrenter (Eng. self-
preferencing) och darigenom missbrukat sin dominerande stallning. Domen klargér att dven dominerande
foretag i viss utstrackning kan favorisera sina egna produkter eller tjdnster, men att ett sddant agerande maste
falla inom normal konkurrens (Eng: Competition on the merits) for att vara tillatet. Avgérandet betonar att

missbruksbeddmningen maste vara kontextuell och bero pa faktiska effekter pa konkurrensen.
18 september: Tribunalens dom i Qualcomm (mal T-671/19)

Tribunalen meddelade den 18 september dom i malet Qualcomm mot kommissionen. Domstolen bekraftar att
Qualcomm missbrukat sin dominerande stallning genom att anvanda sig av underprissattning (Eng: predatory
pricing) for att utestanga konkurrenter pa marknaden for UMTS-kompatibla basbandschip. Domstolen
konstaterar att sa var fallet genom att Qualcomm salt sadana chip under sjalvkostnadspris samtidigt som det
hittats bevis for att prissattningen gjorts med avsikt att eliminera konkurrenter fran marknaden. Tribunalens
beslutinnebéar att botesbeloppet pa 238,7 miljoner euro faststalls och att Qualcomm missbrukat sin
dominerande stallning enligt artikel 102.

18 september: Tribunalens dom i Google och Alphabet mot kommissionen (AdSense) (mal T-334/19)

Den 18 september meddelade tribunalen dom i malet Google och Alphabet mot kommissionen. Bakgrunden till
malet ar att Google anvant klausuler i sina AdSense-kontrakt som innebar att det var svart att byta till en annan
leverantor. Kommissionen ansag att detta kunde utestanga tjanster som konkurrerade med Googles AdSense. I
sin beddmning faststaller domstolen majoriteten av kommissionens slutsatser men ogiltigforklarar det beslut
genom vilket kommissionen dlade Google béter pa nastan 1,5 miljarder euro, bland annat pa grund av att
kommissionen inte beaktat alla relevanta omstandigheter vid sin beddmning av varaktigheten av de

avtalsklausuler som kommissionen ansett vara oskaliga, bl.a. om det gick att sdga upp avtaleni fortid. Genom
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domen konstaterar tribunalen att kommissionen gjort en felaktig beddmning av de omtvistade klausulernas
varaktighet vilket innebar att kommissionen inte har visat att de tre klausuler som identifierats var for sig utgor
ett missbruk avdominerande stallning och att de tillsammans utgér en enda och fortldpande dvertradelse av

artikel 102 FEUF. Tribunalen ogiltigforklarar kommissionens beslutidess helhet.
19 september: EU-domstolens dom i Booking.com (mal C-264/23)

Den 19 september slog EU-domstolen fast att prisparitetsklausuler som anvands av Booking.com strider mot
konkurrensratten. Booking ar en onlineresebyra som, nar de gick in pa den tyska marknaden, inférde en bred
prisparitetsklausul som forbjéd boenden som anvande tjansten att erbjuda lagre priser via sina egna
forsaljningskanaler eller via forsaljningskanaler som drevs av tredje part, inklusive konkurrerande
onlineresebyraer. Domstolen klargor att pris paritetsklausulen begransar konkurrensen pa marknaden for

onlinebokningar och att anvandningen av sadana klausuler strider mot EU:s konkurrensregler.
26 september: EU-domstolens dom i Orlen mot kommissionen (mal C-255/22 P)

Den 26 september 2024 avgjorde EU-domstolen i mal Orlen S.A. mot kommissionen. Bakgrunden till malet &r att
Orlen, tidigare kant som Polski Koncern Naftowy Orlen, 6verklagade en tidigare dom fran tribunalen som avslog
deras begaran om att ogiltigforklara ett beslut fran kommissionen. Beslutet gallde dtaganden som Gazprom
féreslagit for att 16sa konkurrensproblem pd gasmarknaderna i Central- och Osteuropa. Orlen hivdade att
kommissionens beslutinte tillrackligt adresserade de konkurrensproblem som identifierats, sarskilt i
forhallande till Gazproms dominerande stallning pa marknaden och deras pastadda missbruk. Domstolen
prévar bland annat principerna om god férvaltning, proportionalitet och energisolidaritet inom EU och ogillar
overklagandet. Domstolen anser att den omstandigheten att de aktuella avsnitteni den 6éverklagade domen inte
ar lika detaljerade som klaganden 6nskat inte innebar att tribunalen har underlatit att motivera sitt beslut

tillrackligt i denna fraga.
2 oktober: Tribunalens dom i Pharol mot kommissionen (mal T-181/22)

Den 2 oktober faststallde tribunalen kommissionens beslut Pharol mot kommissionen. Bakgrunden till malet ar
att Pharol, ett portugisiskt telekom-foretag, 6verklagade ett beslut fran kommissionen som rérde pastadda
overtradelser av konkurrenslagstiftningen. Overklagandet géllde en konkurrensklausul som innebar ett
atagande att avsta fran att konkurrera med den andra parten pa den iberiska marknaden. Kommissionen drog
slutsatsen att klausulen medférde ett konkurrensférbud fér parterna och utgjorde ett avtal om
marknadsuppdelning som hade till syfte att begransa konkurrensen pa den inre marknaden i strid mot artikel
101 FEUF. Kommissionen beaktade bland annat avtalets innehall, det ekonomiska och rattsliga sammanhang
som avtaletingick i, samt deras beteende och faktiska agerande, i synnerhet deras beslut att saga upp
klausulen efter det att kommissionen inlett forfarandet. Pharol havdar att kommissionens beslut ar felaktigt och
att detinte tillrackligt beaktar féretagets argument och bevis. Tribunalen delar dock inte Pharols bedémning i

malet T-181/22, utan bekraftar kommissionens tillvdgagangssatt och ogillar Pharols talan.

2 oktober: Tribunalens dom i mal Crown Holdings och Crown Cork & Seal Deutschland mot
kommissionen (T-587/22)
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Den 2 oktober avgjorde tribunalen malet T-587/22 Crown Holdings och Crown Cork & Seal Deutschland mot
kommissionen. Bakgrunden till malet &r att Crown Holdings och dess tyska dotterbolag, Crown Cork & Seal
Deutschland, 6verklagade ett beslut fran kommissionen som rorde kartellverksamhet pa marknaden for
metallférpackning. Kommissionen hade funnit att féretagen deltagiti en 6vertréddelse av artikel 101 i FEUF mellan
perioden 2011-2014 vilket resulterade i att boter dlades foretagen. Crown Holdings och dess dotterbolag
havdar att kommissionens beslut var felaktigt och att deras rattigheter inte hade respekterats under

utredningen. Tribunalen delar dock inte klagandes beddmning, utan avvisar deras yrkanden.
4 oktober: EU-domstolens dom i Thyssenkrupp mot kommissionen (mal C-581/22 P)

EU-domstolen meddelade den 4 oktober dom i malet Thyssenkrupp mot kommissionen och bekraftar
kommissionens beslut att forbjuda Thyssenkrupps och Tata Steels foreslagna transaktion. Bakgrund till malet
ar att Thyssenkrupp 6verklagade kommissionens beslut att férbjuda transaktionen till tribunalen.
Kommissionens oro grundade sig bland annat pa risken att transaktionen skulle kunna leda till prishéjningar pa
tillverkning och leverans av platta kolstalsprodukter samt elektrostal. Tribunalen ogillade samtliga av foretaget
aberopade argument och faststallde kommissionens beslut. Foretaget 6verklagade darefter tribunalens dom
till EU-domstolen och dberopade bland annat tolkningen av begreppen "betydande konkurrenskraft", "nara
konkurrenter" och Herfindahl-Hirschmann-indexet. EU-domstolen delar dock inte Thyssenkrupps beddmning,
utan faststaller tribunalens dom och darmed aven kommissionens beslut att forbjuda den féreslagna

transaktionen.
4 oktober: EU-domstolens dom i Ferriere Nord SpA mot kommissionen (mal C-31/23 P)

Den 4 oktober meddelade EU-domstolen sin dom i malet Ferriere Nord SpA mot kommissionen. Bakgrunden till
malet ar att Ferriere Nord, ett italienskt stalproduktionsféretag, 6verklagade en dom fran tribunalen som rérde
ett beslut fran kommissionen. Beslutet avsag Ferriere Nords deltagande i en rad overtradelser som brot mot
artikel 101 i FEUF, relaterade till svetsade armeringsnat. Ferriere Nord havdade att kommissionens beslut var
felaktigt. EU-domstolen upphavde tribunalens dom i den del dar tribunalen ogillade Ferriere Nords invandningar

om asidosattande av likabehandlingsprincipen. I 6vrigt ogillade EU-domstolen Ferriere Nords 6verklagande.

4 oktober: Forenade malen Ferriera Valsabbia och Valsabbia Investimenti mot kommissionen, Alfa
Acciai mot kommissionen och Ferriere Nord mot kommissionen (mal C-29/23 P, C-30/23 P och C-31/23
P)

Den 4 oktober 2024 avgjorde EU-domstolen dven de forenade malen som rérde den italienska marknaden for
armeringsjarn. Domstolen ogillade 6verklagandena fran Ferriera Valsabbia, Valsabbia Investimenti och Alfa
Acciai, och faststéllde darmed bade tribunalens domar och kommissionens beslut fran 2019, enligt vilket
foretagen alades att betala boter for konkurrensbegransande avtal pa den italienska marknaden. Domstolen
konstaterar bland annat att tribunalen inte hade gjort sig skyldig till felaktig rattstillampning och att

kommissionen inte hade asidosatt de klagande foretagens ratt till forsvar.
4 oktober: EU-domstolens dom i malet om FIFA:s regelverk om spelarévergangar (C-650/22)

Den 4 oktober meddelade EU-domstolen sin dom i malet om FIFA:s regelverk for spelarévergangar. I domen

fastslogs att vissa av FIFA:s regler om spelarévergangar strider mot EU:s lagstiftning och principerna om fri

Page 4/5



rorlighet. Enligt regelverket kan en spelare som sager upp ett kontrakt fore dess I6ptid kan vara skyldig att
betala ersattning till den tidigare klubben. Om spelaren darefter borjar spela for en ny klubb, blir bade spelaren
och den nya klubben gemensamt ansvariga for betalningen av ersattningen till den tidigare klubben. Den nya
klubben kan dven forbjudas att registrera spelare for tavlingsspel. Domstolen fann att dessa regler begransade
konkurrensen genom att hindra spelare fran att fritt byta klubb. Domen innebar en 6ppning for spelare att

lattare kunna hitta en ny klubb efter att deras kontrakt har sagts upp.
24 oktober: EU-domstolens dom i Intel Corporation mot kommissionen (mal C-240/22 P)

Den 24 oktober meddelade EU-domstolen sin dom i malet Intel Corporation mot kommissionen.Idomen
faststaller EU-domstolen tribunalens ogiltigforklaring av kommissionens beslut att dldagga Intel béter om 1,06
miljarder euro for missbruk avdominerande stallning. Bakgrunden till malet &r en langdragen process dar
kommissionen 6verklagade en tidigare dom som ogiltigforklarade delar av kommissionens beslut mot Intel
fran den 13 maj 2009. Beslutet handlade om att Intel hade missbrukat sin dominerande stéllning pa marknaden
for x86-mikroprocessorer genom att erbjuda lojalitetsrabatter. Domstolen avvisar samtliga grunder som
kommissionen dberopatisitt 6verklagande och faststaller darmed tribunalens dom. Domstolen konstaterar att
kommissionen inte har lyckats bevisa att Intel olagligt delat ut rabatter till PC-tillverkare som gatt med pa att
kdpa majoriteten av sina chip fran Intel. I fragan om prévningen av huruvida en effektiv konkurrent foreligger,
bekraftar domstolen att det ar tribunalen som har ansvaret att prova varje argument som syftar till att
ifragasatta kommissionens bedémningar och som kan leda till att de slutsatser som kommissionen dragit

ogiltigforklaras.

Dessa nyligen meddelade domar och forslag illustrerar konkurrensrattens standiga utveckling och hur den kan
anvandas for att hantera moderna marknadsstrukturer. Avgérandena kommer att ha paverkan pa foretags
strategiska agerande kring M&A och andra affairsmetoder. Det ar darfor av stor vikt att proaktivt granska sin
forvarvsstrategi, sina affarsmetoder och sina kontraktsvillkor for att sakerstalla att de ar i linje med

rattsutvecklingen.

Hor garna av er till Erik Brandt Ofverholm, Robin Heimdahl, Hanna Medelius eller Linnea Wernheim om ni

vill veta mer om rattsutvecklingen.
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